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ZPPG. 271.2.4.2022

INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Zamawiajgcy Gmina Pacyna, ul. Wyzwolenia 7, 09-541 Pacyna dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych ( Dz. U.z 2021 r., poz. 1129
ze zm.), zwang dalej ,ustawa P.z.p.”, informuje, Ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego pn. ,Zakup i dostawa laptopéw w ramach programu Wsparcie dzieci i wnukéw
bytych pracownikéw PGR w rozwoju cyfrowym — Granty PPG, ztozono pie¢ ofert.

Jako oferte najkorzystniejsza wybrano oferte nr 1 KOMPIT Piotr Janusz ul. Reymonta 4A/22,
96-300 Sochaczew

Oferta ztozona przez KOMPIT Piotr Janusz ul. Reymonta 4A/22, 96-300 Sochaczew odpowiada
wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie Pzp oraz w specyfikacji warunkéw zamowienia i zostata
oceniona, jako najkorzystniejsza w oparciu o podane kryteria wyboru.

Zestawienie ofert i otrzymane punkty w kazdym kryterium oceny ofert

Lp. | Nazwa i adres Wykonawcy Liczba pkt w | Liczcba pkt w | taczna
kryterium CENA kryterium okres | punktacja
gwarangji
il.
Nbit Jarostaw Jenczmionka Sp. 59,7 32 91,7
z 0.0. ul. Plebaniska 3/8, 44-
100 Gliwice

CPU ZETO Sp. z o.0. ul.| Oferta nieoceniana —odrzucona na podst. art. 226 ust. 2
2.. | Powstancéw Wielkopolskich pkt 5 ustawy P.z.p.
20, 58-500 jelenia Gora

2 ~KONCEPT” Sp. z o0.0. ul. | Oferta nieoceniana —odrzucona na podst. art. 226 ust. 2
Wodniakéw 19,  03-992 pkt 5 ustawy P.z.p.
Warszawa

4. KOMPIT Piotr Janusz ul. 60 40 100

Reymonta 4A/22,
96-300 Sochaczew
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5. | PIXEL Centrum Komputerowe | Oferta nieoceniana —odrzucoha na podst. art. 226 ust. 2
Tomasz dziedzic, Kamieniec pkt 5 ustawy P.z.p.

102, 28-230 Potaniec

L Informacja o ofertach odrzuconych
Zamawiajacy na podst. art. 226 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. (Dz. U. 2019, poz. 2019
ze zm.) odrzuca oferte nr 2, 3 i 5.

Uzasadnienie prawne

Oferty odrzucone na podstawie art. 226 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. P.z.p.{Dz. U.z
2021 r,, poz. 1129 ze zm.).: Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne

Oferty 2 i 5 nie spetniaja warunkéw technicznych zaproponowanego oprogramowania biurowego
wskazanych w zataczniku nr 7 do SWZ.

Oferta nr 3 niezgoda z zapisami rozdziatu X Opis sposcbu przygotowania oferty, ust. 4 Specyfikacji

warunkéw zamoéwienia , dalej SWZ: Do druku oferty nalezy dotgczyé karte produktu z jego pelna
nazwa i specyfikacja.

W powyiszym przypadku nie moga znalez¢ zastosowania dyspozycje wynikajgce z art. 223 ust. 2 pkt 3
ustawy P.z.p., dotyczace popraw innych omyfek polegajacych na zgodnodci treéci oferty z
dokumentami zaméwienia, niepowodujgce istotnych zmian treéci oferty.

Szczegbtowy Opis Przedmiotu Zaméwienia ma na celu weryfikacje ztozonej oferty pod katem oceny
wszystkich wchodzgcych w zakres przedmiotu zamdwienia elementéw. Kwestia ta podlega ocenie pod
katem art. 226 ust. 2 pkt 5 ustawy, a wiec oceny zgodnosci oferty z SWZ.

Obowigzkiem wykonawcy ubiegajacego sie o udzielenie zaméwienia jest zlozenie oferty
potwierdzajacej realizacje petnego zakresu zaméwienia, w sposob wymagany przez zamawiajgcego ,
za okreslong cene.

W wyroku z dnia 20 marca 2017 roku, KIO 399/17; KIO 438/17 ;KIO 439/17, Krajowa Izba Odwotawcza
zwrdcita uwage na kwestie treéci oferty: w orzecznictwie przez pojecie ,tres¢ oferty: nalezy rozumie¢
deklarowane w ofercie spetnienie wymagan zamawiajgcego przede wszystkim co do zakresu, ilosci,
jakosci warunkdéw realizacji i innych elementéw istotnych dla wykonania przedmiotu zamdwienia
publicznego. ,Tres¢ oferty” to treéé zobowigzania wykonawcy do zgodnego z zadaniami
zamawiajgcego wykonania przedmiotu zamdwienia publicznego. Na tak rozumiang treéé oferty sktada
sie formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty dookreslajace i precyzujace zobowigzanie
wykonawcy dotyczace przedmiotu oraz zakresu lub wielkosci zaméwienia, sktadane wraz z
formularzem ofertowym.

W ustalonym stanie faktycznym oferta wykonawcy nie zawierata szczegbtowego opisu przedmiotu
zaméwienia, tym samym uznaje sig ze oferta wykonawcy jest niekompletna i w konsekwencji oferta
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 2 pkt 5 ustawy P.z.p., jako niezgodna z warunkami
zamdwienia zawartymi w SWZ.

IL. Informacja o terminie zawarcia umowy




Zamawiajacy zawiadamia, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy P.z.p., umowa z wybranym Wykonawcg
moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane przy uzyciu Srodkéw komunikacji
elektronicznej.

Otrzymuja:

1.

o s W

Nbit Jarostaw Jenczmionka Sp. z 0.0. ul. Plebariska 3/8, 44-100 Gliwice.

CPU ZETO Sp. z 0.0. ul. Powstarncéw Wielkopolskich 20, 58-500 jelenia Géra.
,KONCEPT” Sp. z 0.0. ul. Wodniakdw 19, 03-992 Warszawa.

KOMPIT Piotr Janusz ul. Reymonta 4A/22, 96-300 Sochaczew.

PIXEL Centrum Komputerowe Tomasz dziedzic, Kamieniec 102, 28-230 Potaniec.
a/a

Elektronicznie
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