Zamawiajacy: Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Nowym Saczu, ul. Staszica 1, 33-300 Nowy Sacz

A : W\ -/f:' Z Dostawa i montaz mebli Paristwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nowym Saczu

Nr sprawy: ZP.382-2/22

Nowy Sacz, dn. 16 marca 2022 r.
Zamawiajacy:
Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Nowym Sgczu
ul. Staszica 1
33 -300 Nowy Sacz

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej i odrzuceniu ofert

Strona internetowa prowadzonego postepowania:
https://miniportal.uzp.gov.pl/, https://bip.malopolska.pl/pwszns

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na: ,Dostawa i montaz mebli Panstwowej Wyiszej Szkoty
Zawodowej w Nowym Saczu” (numer referencyjny postepowania: ZP.382-2/22)
czesc: 1,3, 4, 5.

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2021 r. poz. 1129 ze zm.; zwana dalej: ,PZP”), Zamawiajacy informuje réwnoczesnie wszystkich
Wykonawcéw o:

I. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ — DOTYCZY CZESCI 1:
Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w
punkcie 15 ppkt.1 oraz ppkt.2 SWZ.

Wybrana zostata oferta nr 9 ztozona przez:

Pan Tomasz Madlewski oraz Pan Krzysztof tudzik, prowadzacy dziatalno$¢ w formie spétki cywilnej
pod nazwa:

LOBBY MEBLE S.C. Tomasz Madlewski, Krzysztof tudzik,

UL. POD FORTEM 2F, 31-302 KRAKOW

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosci 35 227,20 zt brutto.
Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny

Numer Wykonawca Cena wykonania
oferty zamowienia brutto Okres gwarancji/ Razem punkty
(PLN)/ punkty punkty
Biuro Inzynieryjne DOT Tomasz Dubiecki 61 500,00 48 miesiecy Oferta
1 Lubomira 29A ; 62-090 Mrowino odrzucona
SZWED SPOtKA JAWNA, Jana Pawta Il 63B, 98- Oferta
2 200 Sieradz 74 075,05 - odrzucona
KOMA R. Kozakiewicz Sp. j., 26-600 Radom, 57 900,00 48 miesiecy
3 Chorzowska 3 lokal 3 36,5 pkt 40 pkt 76,5 pkt

ofert (cena - 60%, okres gwarancji — 40%) oraz taczng punktacje:
Strona1z10


https://miniportal.uzp.gov.pl/
https://bip.malopolska.pl/pwszns

Zamawiajacy: Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Nowym Saczu, ul. Staszica 1, 33-300 Nowy Sacz

A : W\ -/f:' Z Dostawa i montaz mebli Paristwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nowym Saczu

Nr sprawy: ZP.382-2/22

KADER’S ARKADIUSZ BISZOFF, 38 745,00 48 miesiecy
4 UL. K .PUZAKA 3/40,02-495 WARSZAWA 54,6 pkt 40 pkt 94,6 pkt
Colder Dariusz Rysz, Cergowa 196, 38-450 Dukla Oferta
5 123 700,00 - odrzucona
Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Szkét ,,CEZAS”, 60 581,19 36 miesiecy Oferta
6 ul. Peryferyjna 12, 25-562 Kielce odrzucona
Studio Kreska Przemystaw Ptaszynski, ul. 45 867,61 48 miesiecy
7 Hutnicza 125, 85-873 Bydgoszcz 46 pkt 40 pkt 86 pkt
Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa, 54 735,00 48 miesiecy
Krzysztof Bieda, ul. J. Pitsudskiego 43, 34-600 39 pkt 40 pkt 79 pkt
Limanowa
LOBBY MEBLE S.C., UL. POD FORTEM 2F, 31-302 35227,20 48 miesiecy
KRAKOW 60 pkt 40 pkt 100 pkt
10 TRONUS POLSKA, SP Z 0.0. UL. ORDONA 2A, 01- 118 387,50 48 miesiecy Oferta
237 WARSZAWA odrzucona
11 VIGO Agnieszka Wojcik, Jatowcowa 6, 95-035 79 900,00 48 miesiecy Oferta
Katarzynéw odrzucona
12 Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza, 50 184,00 48 miesiecy Oferta
ul. Krancowa 1, 82-500 Kwidzyn odrzucona

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:
Oferta ztozona przez Pana Tomasza Madlewskiego oraz Pana Krzysztofa tudzika, prowadzacych

dziatalnos¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej pod nazwa:
LOBBY MEBLE S.C. Tomasz Madlewski, Krzysztof tudzik, UL. POD FORTEM 2F, 31-302 KRAKOW,
zwanych dalej ,Lobby Meble s.c.”, spetnia wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajacego
okreslone w SWZ i uzyskata najwiekszg liczbe punktéw na podstawie kryteriéw oceny pkt. 15 ppkt.1
oraz pkt.2 SWZ.

Do dnia 18 stycznia 2022r. o godz. 10:00 tj. do terminu sktadania ofert, wptyneto 12 ofert dla czesci 1
w przedmiotowym postepowaniu. W toku badania ztozonych ofert komisja przetargowa postanowita
w dniu 24 lutego 2022 r. wezwaé Wykonawce Lobby Meble s.c. na podstawie art. 128 ust. 1 PZP do
przedtozenia petnomocnictwa Iub innego dokumentu potwierdzajgcego umocowanie do
reprezentowania Wykonawcy (pkt 1 wezwania) oraz w oparciu o art. 107 ust. 2 PZP do ztozenia
przedmiotowych S$rodkéw dowodowych (pkt 2 wezwania). Wezwanie wystosowane przez
Zamawiajgcego na podstawie art. 128 ust. 1 PZP wynikato z tego, ze ztozona przez Wykonawce oferta
zostata podpisana przez Pana Krzysztofa tudzika, natomiast dofgczone petnomocnictwo z dnia 1
stycznia 2022 r. podpisane byto jedynie przez drugiego wspdlnika spotki cywilnej — Pana Tomasza
Madlewskiego. Do oferty nie zostata zatgczona umowa spoétki cywilnej. Zgodnie z pkt. 6 ppkt.2
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej ,SWZ”) Wykonawcy wspélnie ubiegajgcy sie o udzielenie
zamowienia ustanawiajg petnomocnika do reprezentowania ich w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia albo do reprezentowania w postepowaniu i zawarcia umowy w sprawie zamdwienia
publicznego (do oferty nalezy zataczy¢ odpowiednie petnomocnictwo) chyba, ze w przypadku spétki
cywilnej, z umowy tej spotki wynika sposéb jej reprezentowania (do stwierdzenia, czego niezbedne
jest zatgczenie do oferty umowy spotki cywilnej). Oferta musi by¢ podpisana w taki sposob, by
prawnie zobowigzywata wszystkie podmioty wystepujgce wspdlnie. Przywotana wyzej regulacja
zawarta w SWZ nawigzuje do tresci art. 58 ust. 2 PZP w Swietle ktorego wykonawcy wspdlnie
ubiegajagcy sie o udzielenie zamdwienia ustanawiajg petnomocnika do reprezentowania ich w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia albo do reprezentowania w postepowaniu i zawarcia umowy
w sprawie zamoOwienia publicznego. Z powyzszego wynika zatem, ze wszyscy wykonawcy powinni
uczestniczy¢ w ustanowieniu petnomocnictwa, co oznacza konieczno$¢ podpisania odpowiedniego
dokumentu zawierajgcego petnomocnictwo przez wszystkich wykonawcdw, tj. przez wszystkich
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wspdlnikdw spétki cywilnej. W dniu 25 lutego 2022r. Wykonawca Lobby Meble s.c. przestat droga
elektroniczng odpowiedZ na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 24 lutego 2022 r. Po ponownym
przeanalizowaniu sprawy Zamawiajgcy uznat jednak, ze przedtozone wraz z ofertg petnomocnictwo z
dnia 1 stycznia 2022 r. w sposdb wystarczajgcy potwierdza umocowanie do reprezentowania
Wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia. W wyroku z dnia 5 marca 2021 r.
(sygn. KIO 451/21, Legalis nr 2648622) Krajowa Izba Odwotawcza podkreslita, ze w przypadku, gdy w
sktad spoétki cywilnej wchodzi dwdch wspdlnikéw , konieczne, a zarazem wystarczajqce jest aby jeden
Z nich udzielit drugiemu umocowania do wystepowania w ich imieniu w postepowaniu o udziel[e]nie
zamowienia”. Tres¢ petnomocnictwa z dnia 11 stycznia 2022 r. spetnia wymég okreslony w tym
orzeczeniu. Z uwagi na powyzsze Zamawiajgcy postanowit uniewazni¢ czynnos¢ wezwania dokonang
na podstawie art. 128 ust. 1 PZP objeta pkt 1 wezwania z dnia 24 lutego 2022 r. W art. 16 PZP zostaty
wyrazone podstawowe zasady udzielania zamoéwien publicznych. Stosownie do przywotfanego
przepisu: ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia w
sposob:

1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow;

2) przejrzysty;

3) proporcjonalny”.

Ustawodawca z kolei w art. 17 ust. 2 PZP zobowigzat Zamawiajacego do udzielenia zamdwienia
wyltgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy. Zasada legalizmu sformutowana w
WW. przepisie ,,w konsekwencji naktada na zamawiajgcego obowigzek prowadzenia postepowania w
sposob zapewniajgcy prawidfowe stosowanie przepisow ustawy” (P. Granecki, I. Granecka, Prawo
zamowien publicznych. Komentarz, Legalis 2021, Komentarz do art. 17). Krajowa lzba Odwotawcza w
zachowujacym aktualno$¢ w obecnym stanie prawnym wyroku z dnia 23 wrzes$nia 2010 r. (sygn. KIO
1939/10, Legalis nr 328328) wyraznie podkredlita, ze ,Zamawiajgcy ma kazdorazowo prawo do
samoistnego podjecia decyzji o powtdrzenia dokonanych przez siebie czynnosci w toku postepowania
o0 udzielenie zamdwienia publicznego o ile uzna, iz dokonane uprzednio czynnosci sq obarczone wadgq
lub zachodzq inne okolicznosci uzasadniajgce ich uniewaZnienie”. Zgodno$é z przepisami ustawy
powinna stanowi¢ bowiem nadrzedng zasadg dotyczacg wszelkiego rodzaju czynnosci
przedsiebranych przez instytucje zamawiajagce w toku postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego. W art. 128 ust. 1 PZP zostat przewidziany po stronie Zamawiajgcego obowigzek
dodatkowego wezwania wykonawcy do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym
terminie dokumentéw lub oswiadczen w sytuacji, gdy nie zostaty ztozone, sg niekompletne lub
zawierajg btedy. Przyjmuje sie, ze ,celem przepisu jest ograniczenie sytuacji, w ktérych prawidfowa
merytorycznie oferta musi by¢ odrzucona z powodu brakéw lub btedéw w zftozonych dokumentach”
(Prawo zamowien publicznych. Komentarz, red. H. Nowak. M. Winiarz, Urzad Zaméwien Publicznych,
Warszawa 2021, Komentarz do art. 128, s. 468).

Przenoszac przywotane wyzej rozwazania na grunt niniejszej sprawy Zamawiajgcy uznat, ze czynnosé
wezwania na podstawie art. 128 ust. 1 PZP w sSwietle wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 5
marca 2021 r. nie byta uzasadniona (Zamawiajgcy nie byt zobligowany do wezwania w tym trybie), w
zwigzku z czym ww. czynno$¢ zostata  uniewazniona przez Zamawiajgcego.

Biorgc powyisze pod uwage Zamawiajgcy informuje jak na wstepie.

Il. INFORMACJE DODATKOWE — DOTYCZY CZESCI 1:

1. Uzasadnienie prawne:
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Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP ,, Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferty”. Z
uwagi na powyzsze Zamawiajacy informuje, iz odrzucit oferta Wykonawcy: Biuro Inzynieryjne DOT
Tomasz Dubiecki, Lubomira 29A ; 62-090 Mrowino.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 17 lutego 2022 r. Zamawiajgcy wystat do w/w Wykonawcy wezwanie do przedtuzenia
terminu zwigzania z ofertg. Wykonawca Biuro Inzynieryjne DOT Tomasz Dubiecki do wyznaczonego
uptywu terminu tj. 23 lutego 2022 r. nie ztozyt pisemnej zgody na przedfuzenie terminu zwigzania
ofertag. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy postanowit odrzuci¢ oferte z uwagi na brak zgody
Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwigzania z oferta.

2. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP, ,, Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedfuzenie terminu zwigzania ofertg”. Z
uwagi na powyzsze Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit ofertg Wykonawcy: Colder Dariusz Rysz,
Cergowa 196, 38-450 Dukla.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 17 lutego 2022 r. Zamawiajgcy wystat do w/w Wykonawcy wezwanie do przedtuzenia terminu
zwigzania z ofertg. Wykonawca Colder Dariusz Rysz do wyznaczonego uptywu terminu tj. 23 lutego
2022 r. nie ztozyt pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. W zwigzku z powyzszym
Zamawiajgcy postanowit odrzucic¢ oferte z uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu
zwigzania z oferta.

3. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP, , Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg”. Z
uwagi na powyzsze Zamawiajacy informuje, iz odrzucit ofertg Wykonawcy: Przedsiebiorstwo
Zaopatrzenia Szkot ,,CEZAS”, ul. Peryferyjna 12, 25-562 Kielce.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 17 lutego 2022r. Zamawiajacy wystat do w/w Wykonawcy wezwanie do przedtuzenia terminu
zwigzania z ofertg. Wykonawca Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Szkét ,CEZAS”, do wyznaczonego
uptywu terminu tj. 23 lutego 2022 r. nie ztozyt pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg, co powoduje odrzucenie oferty Wykonawcy. W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy
postanowit odrzuci¢ oferte z uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwigzania z
oferta.

4. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP, , Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg”. Z
uwagi na powyzsze Zamawiajacy informuje, iz odrzucit oferta Wykonawcy: VIGO Agnieszka Wajcik,
Jatowcowa 6, 95-035 Katarzynéw.

Uzasadnienie faktyczne:
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W dniu 17 lutego 2022r. Zamawiajgcy wystat do w/w Wykonawcy wezwanie do przedtuzenia terminu
zwigzania z ofertg. Wykonawca VIGO Agnieszka Wojcik, do wyznaczonego uptywu terminu tj. 23
lutego 2022 r. nie ztozyt pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, co powoduje
odrzucenie oferty Wykonawcy. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy postanowit odrzuci¢ oferte z
uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwigzania z oferta.

5. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c PZP, Zamawiajgcy informuje,
iz odrzucit ofertg Wykonawcy: TRONUS POLSKA, SP Z 0.0., UL. ORDONA 2A, 01-237 WARSZAWA.
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajagcy w dniu 24 lutego 2022r. wystat do w/w Wykonawcy wezwanie do zfozenia
przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca TRONUS POLSKA, SP Z 0.0., do wyznaczonego
uptywu terminu tj. 3 marca 2022r. nie ztozyt przedmiotowych srodkéw dowodowych, co powoduje
odrzucenie oferty Wykonawcy.

6. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c PZP, Zamawiajgcy informuje,
iz odrzucit ofertg Wykonawcy: Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza, ul. Krancowa 1, 82-500
Kwidzyn.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajagcy w dniu 24 lutego 2022r. wystat do w/w Wykonawcy wezwanie do ztozenia
przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca Astaglobal s.c., Pawet Kroél, tukasz Brzoza,
przestat w dniu 24 lutego 2022r. do Zamawiajgcego email informujacy, iz ,nie jest w stanie dostarczy¢
przedmiotowych prébnikéw tkanin do czesci 1 w wyznaczonym przez Panstwa terminie”. Brak
ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych powoduje odrzucenie oferty Wykonawcy.

7. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP Zamawiajgcy informuje, iz
odrzucit oferte ztozong przez Wykonawce SZWED SPOLKA JAWNA, Jana Pawta Il 63B, 98-200 Sieradz
z uwagi na to, zZe jej tresc jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt ofertg zatacznik 2 do SWZ informujac, iz ,, w zwigzku z niedostepnoscia
poszczegdlnych mebli wskazanego w specyfikacji proponujemy inne zamiennie. Szczegdtowe
zestawienie dostepne jest w zatgczniku nr 6.” Stosownie do art. 7 pkt 29 PZP przez ,warunki
zamodwienia” nalezy rozumiec ,warunki, ktére dotyczg zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajgce w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwigzanych z
realizacjg zamdwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych
postanowiert umowy w sprawie zamowienia publicznego”. Zgodnie z kolei z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Zamawiajgcy odrzuca oferte w przypadku, gdy jej tresé jest niezgodna z warunkami zaméwienia. W
zwigzku z powyzszym Wykonawca nie wypetnit warunkéw zamodwienia wskazanych w SWZ, tresc
oferty jest niezgodna z przedmiotem zamdwienia, co powoduje odrzucenie oferty Wykonawcy.

I. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ — DOTYCZY CZESCI 3:
Wybrana zostata oferta nr 5 ztozona przez:
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Pan Pawet Krol oraz Pan tukasz Brzoza prowadzacy dziatalnos¢ w formie spoétki cywilnej pod
nazwa:

Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza,

ul. Kranicowa 1, 82-500 Kwidzyn

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosci 5 483,46 zt brutto.
Zamawiajgcy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny

Numer Wykonawca Cena wykonania Okres
oferty zamowienia gwarancji Razem punkty
brutto (PLN) punkty
punkty
SZWED SPOtKA JAWNA, Jana Pawta Il 63B, 98-200 Sieradz 7 847,40 - Oferta
1 odrzucona
KOMA R. Kozakiewicz Sp. j., 26-600 Radom, Chorzowska 3 lokal 9 995,00 48 miesiecy
2 3 33 pkt 40 pkt 73 pkt
Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa 10 455,00 48 miesiecy
3 Krzysztof Bieda, ul. J. Pitsudskiego 43, 34-600 Limanowa 31,5 pkt 40 pkt 71,50 pkt
TRONUS POLSKA, SP Z 0.0. UL. ORDONA 2A, 01-237 7 380,00 48 miesiecy
4 WARSZAWA 44,60 pkt 40 pkt 84,60 pkt
Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza, 5483,46 48 miesiecy
5 ul. Krancowa 1, 82-500 Kwidzyn 60 pkt 40 pkt 100 pkt

ofert (cena - 60%, okres gwarancji — 40%) oraz taczng punktacje:

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta Wykonawcy Astaglobal s.c., Pawet Krél, tukasz Brzoza, ul. Krancowa 1, 82-500 Kwidzyn
spetnia wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajgcego okreslone w SWZ i uzyskata najwieksza
liczbe punktéw na podstawie kryteriéw oceny pkt. 15 ppkt.1 oraz pkt.2 SWZ.

Il. INFORMACJE DODATKOWE — DOTYCZY CZESCI 3

1. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP Zamawiajacy informuje, iz
odrzucit oferte ztozong przez Wykonawce SZWED SPOtKA JAWNA, Jana Pawta Il 63B, 98-200 Sieradz
z uwagi na to, zZe jej tresc jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt ofertg zatgcznik 2 do SWZ informujac, iz ,, w zwigzku z niedostepnoscia
poszczegdlnych mebli wskazanego w specyfikacji proponujemy inne zamiennie. Szczegdtowe
zestawienie dostepne jest w zatgczniku nr 6.” Stosownie do art. 7 pkt 29 PZP przez ,warunki
zamoéwienia” nalezy rozumie¢ ,warunki, ktére dotyczg zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajgce w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwiqgzanych z
realizacjg zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych
postanowiert umowy w sprawie zamdwienia publicznego”. Zgodnie z kolei z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Zamawiajgcy odrzuca oferte w przypadku, gdy jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia. W
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zwigzku z powyzszym Wykonawca nie wypetnit warunkdédw zamoéwienia wskazanych w SWZ, tres¢
oferty jest niezgodna z przedmiotem zamdwienia, co powoduje odrzucenie oferty Wykonawcy.

|. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE) — DOTYCZY CZESCI 4:

Wybrana zostata oferta nr 5 ztozona przez:

TRONUS POLSKA, SP Z 0.0. UL. ORDONA 2A,
01-237 WARSZAWA

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosci 17 047,80 zt brutto.
Zamawiajgcy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny
ofert (cena - 60%, okres gwarancji — 40%) oraz taczng punktacje:

Numer Wykonawca Cena wykonania Okres gwarancji
oferty zamowienia brutto punkty Razem punkty
(PLN)
punkty
SZWED SPOtKA JAWNA, Jana Pawta Il 63B, 98-200 Sieradz 30 403,94 Oferta odrzucona
KOMA R. Kozakiewicz Sp. j., 26-600 Radom, Chorzowska 3 19 720,00 48 miesiecy 92 pkt
lokal 3 52 pkt 40 pkt
KAL-SPORT PAWEL KALITA , Al. T. Rejtana 8, 35-310 24 000,00 48 miesiecy 83 pkt
Rzeszow 43 pkt 40 pkt
Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa 17 343,00 48 miesiecy 99 pkt
Krzysztof Bieda, ul. J. Pitsudskiego 43, 34-600 Limanowa 59 pkt 40 pkt
TRONUS POLSKA, SP Z 0.0. UL. ORDONA 2A, 01-237 17 047,80 48 miesiecy 100 pkt
WARSZAWA 60 pkt 40 pkt
Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza, 18 619,94 48 miesiecy 95 pkt
ul. Krancowa 1, 82-500 Kwidzyn 55 pkt 40 pkt

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta Wykonawcy TRONUS POLSKA, SP Z 0.0. UL. ORDONA 2A, 01-237 WARSZAWA spetnia
wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajgcego okreslone w SWZ i uzyskata najwiekszg liczbe
punktow na podstawie kryteriéw oceny pkt.15 ppkt.1 oraz pkt.2 SWZ.

IIl. INFORMACJE DODATKOWE — DOTYCZY CZESCI 4

1. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP Zamawiajgcy informuje, iz
odrzucit oferte ztozong przez Wykonawce SZWED SPOLKA JAWNA, Jana Pawta 1l 63B, 98-200 Sieradz
z uwagi na to, ze jej tresc jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:
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Wykonawca ztozyt ofertg zatgcznik 2 do SWZ informujac, iz , w zwigzku z niedostepnosciag
poszczegdlnych mebli wskazanego w specyfikacji proponujemy inne zamiennie. Szczegdtowe
zestawienie dostepne jest w zatgczniku nr 6.” Stosownie do art. 7 pkt 29 PZP przez , warunki
zamowienia” nalezy rozumieé ,,warunki, ktore dotyczq zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajgce w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwiqzanych z
realizacjg zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych
postanowiert umowy w sprawie zamowienia publicznego”. Zgodnie z kolei z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Zamawiajgcy odrzuca oferte w przypadku, gdy jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia. W
zwigzku z powyzszym Wykonawca nie wypetnit warunkéw zamdwienia wskazanych w SWZ, tresc
oferty jest niezgodna z przedmiotem zamdwienia, co powoduje odrzucenie oferty Wykonawcy.

I. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE) — DOTYCZY CZESCI 5:
Wybrana zostata oferta nr 5 ztozona przez:

Pan Pawet Krol oraz Pan tukasz Brzoza prowadzacy dziatalnos¢ w formie spoétki cywilnej pod
nazwa:

Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza,

ul. Kranicowa 1, 82-500 Kwidzyn

z ceng wykonania przedmiotu zamdwienia w wysokosci 6 254,03 zt brutto.
Zamawiajgcy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny
ofert (cena - 60%, okres gwarancji — 40%) oraz taczng punktacje:

Numer Wykonawca Cena
oferty wykonania Okres gwarancji | Razem punkty
zamdwienia punkty
brutto (PLN)
punkty
SZWED SPOtKA JAWNA, Jana Pawia Il 63B, 98- Oferta
1 200 Sieradz 9478,18 - odrzucona
KOMA R. Kozakiewicz Sp. j.,, 26-600 Radom, 10 340,00 48 miesiecy
2 Chorzowska 3 lokal 3 36,30 pkt 40 pkt 76,30 pkt
Firma Produkcyjno-Ustugowo-Handlowa 11 070,00 48 miesiecy
Krzysztof Bieda, ul. J. Pitsudskiego 43, 34-600 34 pkt 40 pkt 74 pkt
3 Limanowa
TRONUS POLSKA, SP Z 0.0. UL. ORDONA 2A, 01- 6 765,00 48 miesiecy
4 237 WARSZAWA 55,50 pkt 40 pkt 95,50 pkt
Astaglobal s.c., Pawet Krdl, tukasz Brzoza, 6 254,03 48 miesiecy
5 ul. Kraricowa 1, 82-500 Kwidzyn 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta Wykonawcy Astaglobal s.c., Pawet Krél, tukasz Brzoza, ul. Krancowa 1, 82-500 Kwidzyn
spetnia wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajgcego okreslone w SWZ i uzyskata najwiekszg
liczbe punktow na podstawie kryteriéw oceny pkt.15 ppkt.1 oraz pkt.2 SWZ.
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Il. INFORMACJE DODATKOWE: INFORMACJE DODATKOWE — DOTYCZY CZESCI 5

1. Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP Zamawiajgcy informuje, iz
odrzucit oferte ztozona przez Wykonawce SZWED SPOLKA JAWNA, Jana Pawta Il 63B, 98-200 Sieradz
z uwagi na to, zZe jej tresc jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt ofertg zatacznik 2 do SWZ informujac, iz ,, w zwigzku z niedostepnosciag
poszczegdlnych mebli wskazanego w specyfikacji proponujemy inne zamiennie. Szczegdtowe
zestawienie dostepne jest w zafgczniku nr 6.” Stosownie do art. 7 pkt 29 PZP przez , warunki
zamowienia” nalezy rozumieé ,warunki, ktore dotyczq zamdwienia lub postepowania o udzielenie
zamowienia, wynikajgce w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamdwienia, wymagan zwiqzanych z
realizacjg zamdwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych
postanowiern umowy w sprawie zamowienia publicznego”. Zgodnie z kolei z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
Zamawiajgcy odrzuca oferte w przypadku, gdy jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamédwienia. W
zwigzku z powyzszym Wykonawca nie wypetnit warunkédw zamodwienia wskazanych w SWZ, tres¢
oferty jest niezgodna z przedmiotem zamdwienia, co powoduje odrzucenie oferty Wykonawcy.

1. INFORMACIJE DODATKOWE:

1) Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP Zamawiajgcy informuje, iz

odrzucit oferte ztozong przez Wykonawce Oprema Tomasz Turek, 42-480 Poreba ul. Chopina 8a/7, z
uwagi na to, ze jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamédwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca ztozyt wraz z ofertg zatacznik 2 do SWZ, ktéry miat stanowié

zatgcznik nr 1 do umowy, podajgc taczng cene brutto wykonania zamowienia dla czesci 1,2,3,4,5 nie
podajac ceny jednostkowej brutto dla kazdej czesci osobno. Zgodnie z pkt 14 pkt.2 SWZ cena podana
w ofercie w kazdej czesSci zamdwienia musi by¢ ceng brutto (razem z podatkiem VAT) (zapis odnosi
sie odpowiednio takze do poszczegdlnych cen jednostkowych). Tym samym Wykonawca nie wypetnit
warunkéw zamowienia wskazanych w SWZ. Przedtozony przez Wykonawce zatacznik nr 2 do SWZ
stanowi tres¢ oferty. Przyjmuje sie, ze ,informacje identyfikujgce przedmiot zamdwienia, a takze
warunki realizacji przysztej umowy, w tym cena, termin wykonania czy dtugos¢ okresu gwarancji”
zasadniczo stanowig tres¢ oferty (Prawo zamdwien publicznych. Komentarz, red. M. Jaworska, D.
Grzeskowiak-Stojek, Julia Jarnicka, A. Matusiak, Legalis 2021, Komentarz do art. 223). Stosownie zas
do art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP Zamawiajgcy odrzuca oferte w przypadku, gdy tres¢ oferty jest niezgodna
z warunkami zamdwienia. W komentarzach do PZP podnosi sie, ze ww. regulacja ,,odnosi sie do
merytorycznego aspektu zaoferowanego przez wykonawcdw swiadczenia oraz merytorycznych
wymagan zamawiajgcego, w szczegolnosci co do zakresu swiadczenia jego ilosci lub jakosci,
warunkow realizacji lub innych elementow istotnych dla wykonania zamdwienia” (zob. Prawo
zamowien publicznych. Komentarz, red. H. Nowak. M. Winiarz, Urzqd Zamdwieri Publicznych,
Warszawa 2021, Komentarz do art. 226, s. 716). Biorgc powyzsze pod uwage Zamawiajacy podjat
decyzje o odrzuceniu oferty Wykonawcy w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP.
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Pouczenie o srodkach ochrony prawnej przystugujacych Wykonawcy w toku postepowania
o udzielenie zamdwienia zostato zawarte w specyfikacji warunkéw zamdwienia (pkt 23 SWZ ).

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajgcego przystugujag Wykonawcom
oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 PZP, srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z
zasadami okreslonymi w Dziale IX PZP.

Kanclerz
/-/ mgr inz. Rafat Gora

Otrzymuia:
1) Adresat,
2) Ala
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